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Temi: Proposta di Carta Nazionale Aree Potenzialmente Idonee - CNAPI:

Aree potenzialmente idonee individuate nella CNAPI

 

 

Proposta:

OSSERVAZIONI RELATIVE ALLO SVOLGIMENTO DEL SEMINARIO “DEPOSITO NAZIONALE”

 

Attraverso la presente si trasmettono le Osservazioni relative allo svolgimento del Seminario

Deposito Nazionale a cui ho avuto modo di partecipare in qualità di relatore “portatore di

interesse”. In questa sezione vengono riportate le “osservazioni generali”, mentre nell’Allegato si

riportano le “osservazioni complete e dettagliate”. L’Allegato, oltre a quest’ultime,  contiene la

“Analisi della Restituzione Lavori operata da Sogin SPA relativa al mio intervento al Seminario

Nazionale nella Sessione Piemonte del 16 Novembre 2021, la “Trascrizione  Integrale” del mio

intervento, la copia della mia nota PEC (indirizzata a Sogin) del 14 Dicembre 2021 in cui si

richiedeva la correzione/sostituzione della trascrizione dell’intervento riportato agli Atti di

Restituzione Lavori di Sogin (cosa che purtroppo non è ancora avvenuta e di cui si reitera la

richiesta di sostituzione). Viene inoltre allegato l’articolo scientifico pubblicato sulla rivista

internazionale LAND,  citato all’inizio della presentazione.

 

Considerazioni Generali

L’organizzazione di un Seminario Nazionale nell’ambito della procedura legata alla Carta

Nazionale delle Aree Potenzialmente Idonee (CNAPI) destinate ad ospitare il Deposito Nazionale

dei Rifiuti Radioattivi e Parco Tecnologico è normato dal art. 27 del D.ls n. 31/2010 ed è stata

attivata nell’ambito della Consultazione pubblica.

La procedura citata identifica Sogin SPA come soggetto responsabile della individuazione,

realizzazione ed esercizio del Deposito Nazionale destinato ad ospitare i rifiuti radioattivi a bassa

e media attività e del “connesso” Parco Tecnologico. La procedura portata avanti da Sogin SPA

ha tenuto conto dei criteri previsti nella Guida Tecnica ISPRA n. 29 nella redazione della CNAPI.

Relativamente alla medesima, gli enti locali e i diversi portatori di interessi hanno espresso le loro

osservazioni (entro il 5 Luglio del 2021). Successivamente Sogin ha attivato l’organizzazione del

così detto Seminario Nazionale. Nonostante le conclamate intenzioni di Sogin di coinvolgere

attivamente i portatori di interesse ed i territori, la realizzazione del Seminario ha presentato una

serie di criticità che hanno di fatto inibito la comunicazione e la discussione tra i convenuti, la

trasparenza delle scelte tecnologiche e programmatiche e soprattutto l’analisi, anche in
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contradditorio, dell’idoneità dei singoli siti CNAPI. Il seminario si è praticamente risolto come una

successione di “monologhi”, spesso discontinui e sconnessi dal punto di vista tematico, dove i

partecipanti hanno dovuto riassumere in 10 minuti e 5 diapositive i risultati ottenuti, attraverso

approfonditi studi tecnico-scientifici e giuridici, le loro osservazioni inviate a Sogin nell’estate del

2021 (e anche successivamente: ad esempio, relativamente all’area TO-10, i Comuni di

Rondissone e Mazzè hanno prodotto nuove e rilevanti integrazioni alle loro osservazioni iniziali in

data 30 Settembre 2021, mentre quelle del primo comune sono state riportate nel dominio

“Documenti Seminario Nazionale”, quelle del Comune di Mazzè non sono state pubblicate, ed

entrambe non risultano tuttora incluse nella sessione del sito “Osservazioni e Proposte Tecniche

Trasmesse”. Tutto ciò ha reso e rende complesso e macchinoso l’accesso ai recenti sviluppi

tecnici e giuridici in ambito CNAPI).

Nondimeno critica risulta la stesura degli Atti di Restituzione Lavori operata da Sogin, dove la

“Trascrizione degli Interventi” dei portatori di interessi è stata sistematicamente ridimensionata

mentre quella dei tecnici Sogin è stata riprodotta integralmente (cfr. Sessione Piemonte del 16

Novembre 2021).

 

OSSERVAZIONI SPECIFICHE

 

Entrando nel merito dell’organizzazione del Seminario da parte di Sogin SPA è importante

segnalare che, oltre alla partecipazione dei soggetti portatori di interesse (Regione, Città

Metropolitana, Comuni, Enti, Atenei, Associazioni, Comitati e singole persone fisiche) presenti sui

territori interessati, Sogin SPA ha coinvolto una serie di tecnici, sia interni che esterni a Sogin

medesima, che sono stati “invitati” a partecipare ai lavori del seminario. Nelle singole sessioni

regionali, sia i portatori di interesse che gli esperti avevano a disposizione 10 minuti per ogni

singolo intervento. Tuttavia gli Atti di Restituzione prodotti da Sogin relativi alla sessione Piemonte

del 16 Novembre 2021 (cfr. SemNaz__RestituzioneLavori_SESSIONE_PIEMONTE.PDF)

riportano una “sintesi” di 1300-1700 caratteri per i singoli interventi dei portatori di interesse,

mentre per gli esperti invitati da Sogin sono rilevabili due interventi di 5173 caratteri (Dott. Michele

Rosati) e 4423 caratteri (Ing. Stefania Uras). Il confronto tra la trascrizione di questi interventi ed i

video riportati dimostra che, in questi casi, risulta fedele ed integrale. Ben diverso è il risultato

relativo alla trascrizione degli interventi dei portatori di interesse. Nel mio caso specifico (come

persona fisica) si conteggiano 1350 caratteri, mentre la trascrizione integrale da me operata, sulla

base della registrazione video, i caratteri risultano 6434. Si deduce quindi che la “sintesi” di Sogin

è stata radicale, direzionale e discriminatoria in quanto l’Atto di Restituzione riporta circa il 21% di

quanto effettivamente comunicato. Si tratta quindi del “Riassunto della Sintesi” che rappresenta

un’erronea, frammentaria ed insufficiente semplificazione di quanto effettivamente esposto. Infatti

detto testo presenta una serie di errori, lacune ed omissioni come evidenziato nella mia nota PEC

del 14 Dicembre 2021 indirizzata a Sogin in cui si richiedeva la correzione/sostituzione della

Restituzione dell’intervento riportato agli atti: cosa che purtroppo non è avvenuta. Nel file Allegato

a seguito si riportano dettagliatamente le criticità rilevate.
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